PAAVALI — EPASOVINNAINEN SKANDAALIMIES Vain6 Hotti

EFESON SKANDAALI

"Tahan aikaan syntyi sangen suuri melu siita tiestd. Silld erds hopeaseppd, nimeltd Demetrius, joka
valmisti hopeaisia Artemiin temppeleita, hankki silla ammattilaisille melkoisia tuloja. Han kutsui
kokoon nama sekda muut, jotka sellaista tyota tekivat, ja sanoi: "Miehet, te tiedatte, ettd meilld on
hyva toimeentulomme tasta tyostd; mutta nyt te naette ja kuulette, etta tuo Paavali on, ei
ainoastaan Efesossa, vaan melkein koko Aasiassa, uskotellut ja vietellyt paljon kansaa, sanoen,
etteivat ne ole jumalia, jotka kasilla tehddan. Ja nyt uhkaa se vaara, etta ei ainoastaan tama
meidan elinkeinomme joudu halveksituksi, vaan myoskin, ettd suuren Artemis jumalattaren
temppeliad ei pidetda mindkaan ja ettd han menettdaa mahtavuutensa, han, jota koko Aasia ja koko
maanpiiri palvelee” (Apt.19:23-27).

Paavali ja Efeson jumalien palvelijat joutuivat ristiriitaan keskenaan. Efesossa palveltiin "monia
jumalia”. Siella vallitsi pluralismi (moniarvoisuus) ja relativismi (suhteellisuus). Samalla siella
kukoisti suvaitsevaisuus. Paavali rikkoi naita saantoja. Paavali aiheutti pahennuksen, skandaalin.
Han oli epasovinnainen. Han oli huono keskustelija; dialogi oli mahdotonta, koska Paavali lyttasi
vastustajansa heti ensi kattelyssa.

"lhmistenkd suosiota mina nyt etsin vai Jumalan? Tai ihmisillekd pyydan olla mieliksi? Jos mina
viela tahtoisin olla ihmisille mieliksi, en olisi Kristuksen palvelija. Silla mina teen teille tiettavaksi,
veljet, ettd minun julistamani evankeliumi ei ole ihmisten mukaista; enkd mina olekaan sita
ihmisiltd saanut, eika sita ole minulle opetettu, vaan Jeesus Kristus on sen minulle ilmoittanut”
(Gal.1:10-12).

Kyllahan efesolaiset olisivat suostuneet siihen, ettd Paavali olisi laittanut oman jumalansa
efesolaisten jumalien rivin jatkoksi - se olisi ollut soveliasta ja sovinnaista. Mutta Paavali nousi
sotajalalle ja vei efesolaisten jumalilta jumala-statuksen. Ja se oli sietdmatonta.

”Paavali on, ei ainoastaan Efesossa, vaan melkein koko Aasiassa, uskotellut ja vietellyt paljon
kansaa, sanoen, etteivat ne ole jumalia, jotka kasilla tehdaan” (Apt.19:28).

Jumalan kriteeri

Efesolaiset asettivat Paavalin Jumalaa vasten jumalan, "jota koko maanpiiri palvelee”. Heidan
jumalansa mitta oli kansan suosio. Paavali ei voinut oman Jumalansa tueksi esittda vastaavaa.
Joskus han joutui valittamaan: “Luukas yksin on minun kanssani” (2. Tim.4:11). Paavalin
jumalakuva perustui Raamatun ilmoitukseen:

”Jumala, joka on tehnyt maailman ja kaikki, mita siind on, han, joka on taivaan ja maan Herra, ei
asu kasilla tehdyissa temppeleissa, eikd hanta voida ihmisten kasilla palvella, ikdankuin han jotakin
tarvitsisi, han, joka itse antaa kaikille elaman ja hengen ja kaiken. Ja han on tehnyt koko
ihmissuvun yhdesta ainoasta asumaan kaikkea maanpiiria ja on saatanyt heille maaratyt ajat ja
heidan asumisensa rajat, ettd he etsisivat Jumalaa, jos ehka voisivat hapuilemalla hanet [6ytaa -
hanet, joka kuitenkaan ei ole kaukana yhdestakdan meista” (Apt.17:24-27).



KORINTON SKANDAALI

Paavali oli perustanut seurakunnan Korinttoon. Han kantoi huolta sen kasvusta. Mutta myds muut
apostolit olivat tunnettuja Korintossa. Syntyi kilpalaulantaa; seurakunta jakaantui julistajien
kesken. Jotkut ihailivat, Paavalia, toiset Apollosta, Keefaallakin oli kannattajia. Tietty ryhma nimitti
itseddn "kristuslaisiksi”. Monen mielesta tdssa ei ollut mitaan ongelmaa. Tamahan oli rikkautta!
Nain pitda ollakin! Taytyyhan jokaisella olla oma "hengellinen kotinsa”. Samaa Kristustahan kaikki
julistivat. Ja mika idyllinen hengellinen maisema: Paavalin kirkko, Apolloksen kirkko, Keefaan
kirkko, Kristuksen kirkko! Toisaalta, jos kirkkojen vadlille tulee pienta saumaa, ekumenialiimalla
homma hoituu kivuttomasti.

Miksei Paavali huutanut ekumeniaa tilanteen pelastajaksi? Ekumeniassahan hyvaksytaan eri
kirkkokunnat ja ndiden valiset raja-aidat. Yhteys tapahtuu ”yli rajojen”. Paavali ei [ahtenyt
ekumenian tielle, vaan tuomitsi jyrkasti kehityksen — Kristuksen jakamisena.

Tanaan selitetaan, ettd Paavali oli “aikansa mies”. Han ei tiennyt mitdan naispappeudesta,
homoudesta eikd — ekumeniasta. Aikamme ihmiselld on alibi hylata Paavalin opetus: Paavali eli
toisella aikakaudella! Nain riistetdaan Paavalilta jumalallinen ja apostolinen arvovalta.

Paavalilla oli vain “yhden kirkon piirustukset”. Kirkko oli lupa nimittaa vain paikkakunnan mukaan.
Sita ei saanut nimittaa jonkin henkilon tai erikoisopin mukaan! Nama piirustukset oli saatu
"ylhaaltd”. Pyha Henki on yhteyden henki. Toinen malli on “lahkomalli”, jonka arkkitehti taas on
DIABOLOS (hajottaja, erilleen heittdja, saatana). Muita malleja ei sitten olekaan!

Todenndkdisesti porukat jakaantuivat kastajan mukaan. Perkele on kasteen valityksella kautta
vuosisatojen pirstonut Herran lauman. Kasteesta on tapeltu, jopa "verissa pdin” — saatanan iloksi
ja ekklesian tappioksi.

”"Mutta mina kehoitan teita, veljet, meidan Herramme Jeesuksen Kristuksen nimeen, etta kaikki
olisitte puheessa yksimieliset etteka suvaitsisi riitaisuuksia keskuudessanne, vaan pysyisitte
sovinnossa ja teilla olisi sama mieli ja sama ajatus. Silla Kloen perhevdelta olen saanut teista kuulla,
veljeni, etta teilla on riitoja keskuudessanne. Tarkoitan sitd, etta yksi teista sanoo: "Mina olen
Paavalin puolta", toinen: "Mina Apolloksen", joku taas: "Mina Keefaan", joku viela: "Mina
Kristuksen". Onko Kristus jaettu? Ei kaiketi Paavali ole ristiinnaulittu teidan edestanne? Vai
oletteko te kastetut Paavalin nimeen? Mina kiitdan Jumalaa, etten ole kastanut teistd ketdan muita
kuin Krispuksen ja Gaiuksen, niin ettei kukaan saata sanoa, etta te olette minun nimeeni kastetut”
(1. Kor.1:10-15).

Vaaran kayttaytymisen takana oli vaara oppi ja ilmeisesti valheopettajat samoin kuin Galatiassa:

“Valeapostolit pilkkasivat Paavalia galatalaisten kuullen tédhén tapaan: Hdn on dksypdinen ja
riidankiped mies: pikkuseikan téhden menee rikkomaan seurakunnissa vallitsevan yksimielisyyden,
ja vain siitd syystd, etté yksin on olevinaan viisas, yksin tahtoo arvonantoa osakseen - . Ndin vdiéirin
Paavalia syyttéden tekivit hdnet monen silmissé vihatuksi” (Luther, Gal.kirj. sel. s.584).



Korinttolaiset joutuivat valinnan eteen: Lahtedko Diabolos-hajottajan tielle ja luonnolliselle tielle
(ihminen on luonnostaan lahkolainen), vaiko Paavalin julistaman Jumalan sanan tielle? Tanaan
valinta on tasmalleen sama. Tosin meilld on viela rasitteena vuosisataiset vaaran valinnan
perinteet. On kolme asiaa, jotka pyrkivat painostamaan vaaraan ratkaisuun: 1. Vuosisatainen
perinne. 2. Massojen paine; totuus kulkee joukkojen mukana! 3. Ihminen on luonnostaan
lahkolainen.

QOikea seurakuntaoppi

Tavallisesti “meiddan oma ryhma” on oikea seurakunta. Vield ryhman suuruus varmistaa oikean
seurakunnan. Kymmenien tuhansien ryhma ei voi olla muuta kuin Kristuksen seurakunta — tata ei
tarvitse varmentaa sen enempaa Paavalilla kuin koko Raamatullakaan. Pienet ryhmat hyvin
helposti mielletdaan ”“lahkoiksi”. Mutta mitd Raamattu sanoo? Raamattu opettaa YHDEN
SEURAKUNNAN OPPIA! Paavali riistaa surkeilematta lahkoryhmittymilta seurakunta — statuksen!
Se on yhtd voimakas veto kuin vaittaa, etteivat kasintehdyt jumalat ole oikeita jumalia!

"Paavali on, ei ainoastaan Efesossa, vaan melkein koko Aasiassa, uskotellut ja vietellyt paljon
kansaa, sanoen, etteivat ne ole jumalia, jotka kasilla tehdaan” (Apt.19:28).

Perinneliikkeet

Jeesuksen aikaan juutalaiset oppineet tukeutuivat “perinndissaantodihin”, mutta antoivat samalla
ymmartaa olevansa “huippuraamatullisia”. Itse asiassa heiddan raamatullisuutensa oli ndennaista,
kvasiraamatullisuutta. Jeesus asettui voimakkaasti vastustamaan perinnaissaantéihin nojautuvaa
kristillisyytta. Juutalaisten nakemys lepasi vankasti ”perinteen kivijalalla”.

Sama patee aikamme "perinnaisliikkeissa”. Raamatullisuuden nimiin vannotaan eri ryhmittymissa:
lestadiolaiset, herdanneet, rukoilevaiset, viidesldiset jne.. Oikeaoppisuuden takaa tuhannet ja ehka
kymmenet tuhannet kannattajat. Lahkolaisuudesta olkoot huolissaan pienemmat ryhmittymat.
Esim. seurakuntaoppiin ei tarvita Raamattua — perinne riittda! Raamattu tehdaan tyhjaksi omalla
perinndissadannolla. Koska rohjetaan eri piireissa laittaa perinnaissaannot syyniin? Kirkon (ja muun
hengellisen yhteison) tulisi alati tarkistaa kulkutietdan — Raamatun mukaan. Muutoin joudutaan
auttamatta eksyksiin!

"Te hylkaatte Jumalan kaskyn ja noudatatte ihmisten perinnaissaantoa." Ja han sanoi heille: "Hyvin
te kumoatte Jumalan kdaskyn noudattaaksenne omaa perinndissaantédnne” (Mark.7:8,9).

Raamatun selkedn seurakuntaopin tilalle asetetaan "perinndissdantd”. Tassakin on kysymyksessa
"korvausteologia”.

Opetuslapsen tuntomerkki — rakkaus

”Uuden kdskyn mina annan teille, ettd rakastatte toisianne, niinkuin mina olen teita rakastanut -
etta tekin niin rakastatte toisianne. Siita kaikki tuntevat teidat minun opetuslapsikseni, jos teilla on
keskindinen rakkaus” (Joh.13:34,35).

Ainut Jeesuksen opetuslapsen ja Jumalan lapsen pateva tuntomerkki on RAKKAUS. Tama on
toisaalta luonnollisista, koska Jumala on hdnen isansd ja “Jumala on rakkaus” (1. Joh.4:8).



Opetuslapsen tuntomerkki — keskindinen rakkaus

Tassa Jeesus rajaa hanen omiensa tuntomerkin “keskindiseen” rakkauteen. On olemassa
aviopuolisoiden rakkautta, yleista rakkautta, sukulaisrakkautta, ystavan rakkautta jne. Jeesus
tarkoittaa tassa RAKKAUTTA KAIKKIIN HERRAN OMIIN! Sielld, missa rakkaus kohdistuu vain tiettyyn
uskovien ryhmaan, olemme tekemisissa lahkorakkauden kanssa — josta ei ole mitdan hyvaa
sanottavaa!

”"Uuden kdskyn mina annan teille, ettd rakastatte toisianne, niinkuin mina olen teita rakastanut -
ettd tekin niin rakastatte toisianne. Siita kaikki tuntevat teidat minun opetuslapsikseni, jos teilld on
keskindinen rakkaus” (Joh.13:34,35).

Rakkaus = yhteys

Rakkaus ilman yhteyttd on tyhjaa “sanahelinda”. On tyhjanpaivaista ja harhauttavaa vannoa
"yhden seurakunnan” nimiin, jos yhteys puuttuu. Herran omat ovat yhteydessa toinen toisiinsa.
Heita yhdistaa Pyha Henki, veri, tuli ja vesi. Heilld on yhteinen Isa, yhteinen tie ja yhteinen
paamaara (taivas).

”"Mutta jos me valkeudessa vaellamme, niinkuin han on valkeudessa, niin meilld on yhteys
keskenamme, ja Jeesuksen Kristuksen, hanen Poikansa, veri puhdistaa meidat kaikesta synnista”
(1. Joh.1:7).

Rakkaus = kanssakdyminen

Sielld, missa rakkaus ei konkretisoidu eika ilmaise itsedan "kanssakdymisena”, liikkutaan vain
teorian tasolla.

Rakkaus ja kanssakdyminen ovat suoraan verrannollisia: kun rakkaus lisdantyy, kanssakdayminen ja
vuorovaikutus lisdantyvat ja painvastoin.

Jumalan rakastaminen = veljen rakastaminen

”Jos joku sanoo: "Mina rakastan Jumalaa", mutta vihaa veljednsa, niin hdn on valhettelija. Silla
joka ei rakasta veljednsa, jonka han on nahnyt, se ei voi rakastaa Jumalaa, jota han ei ole

nahnyt. Ja tama kasky meilla on haneltd, ettd joka rakastaa Jumalaa, se rakastakoon myds
veljednsa” (1. Joh.4:20,21).

”Jokainen, joka uskoo, ettd Jeesus on Kristus, on Jumalasta syntynyt; ja jokainen, joka rakastaa
hantd, joka on synnyttanyt, rakastaa myoskin sitd, joka hdnestd on syntynyt. ”Siitd me
tieddmme, ettd rakastamme Jumalan lapsia, kun rakastamme Jumalaa ja noudatamme hanen
kdskyjansa” (1. Joh.5:1,2).

Veljen vihaaja = murhaaja

"Jokainen, joka vihaa veljeansa, on murhaaja; ja te tiedatte, ettei kenessakaan murhaajassa ole
iankaikkista eldamaa, joka hanessa pysyisi” (1. Joh.3:15).



